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Hvem er våre studenter?

En rapport ved arbeidsgruppen «Informasjon til nye studenter»
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[bookmark: _Toc7098171]Innledning

Grunnet stor diversitet i studentmassen er det vanskelig å lage en klar definisjon på hvem våre studenter er. I og med at det er stor diversitet blant studentene kan også deres informasjonsbehov variere i stor grad. For dette prosjektets behov har vi allikevel prøvd å definere hvem våre studenter er.

Første del av denne rapporten baserer seg på tilgjengelige Tableau-data, mens andre del tar for seg en kort oppsummering av det vi vet om vår søkermasse utfra undersøkelsen gjennomført blant søkere til UiO i 2018 (Opinion, 2018).

[bookmark: _Toc7098172]Utvalg av Tableau-data

[bookmark: _Toc7098173]Studentutvalg:

Data er basert på Tableau-tall tilgjengelige for MN-studenter. 
Vi har sett på to forskjellige sett med data der disse var tilgjengelige: 
I) de som gjelder søkere
II) de som gjelder studenter tatt opp på programmet.
I den første gruppen skiller vi, der dette er mulig, mellom NOM-søkere som har hatt et av MNs programmer som 1. prioritet og de som har hatt våre programmer på et av sine 10 prioriteringer. Derfor er det å forvente en del overlapp, da en student kan ha hatt flere av MNs programmer på prioriteringslisten i søknadsprosessen.

I den andre gruppen har vi sett på NOM-søkere som er tatt opp og registrert med «møtt» på et av MNs 3-årige bachelorprogrammer og 5-årig masterprogram i farmasi. Der dette er mulig skiller vi også her mellom de som hadde programmet de fikk opptak til som 1. prioritet og de som har hatt våre programmer på et av sine 10 prioriteringer.
[bookmark: _Toc7098174]
Inntaksår:

Ettersom InterAct, den store omleggingen av våre bachelorprogrammer, skjedde i 2017 har vi tatt utgangspunkt i de to siste inntaksårene (2018 og 2017), da disse årene vil være sammenlignbare i motsetning til årene før. 

[bookmark: _Toc7098175]Følgende parametere er vurdert: 

Seksjon 1: Hvilke fylker kommer våre studenter fra? (MN-fakultetsnivå)

Seksjon 2: Ordinær vs. førstegangsvitnemål (definerer aldersgruppe til viss grad)
a) MN-fakultetsnivå
b) Programdefinert

Seksjon 3: Kjønnsfordeling
a) MN-fakultetsnivå
b) Programdefinert

Seksjon 4: Inntakskvalitet 
a) Hvilke videregående skoler kommer våre studenter fra? (MN-fakultetsnivå)
b) Inntakskvalitet (MN-fakultetsnivå)
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[bookmark: _Toc7098177]Seksjon 1: Hvilke fylker kommer våre studenter fra? (MN-fakultetsnivå)

I denne seksjonen skilles det ikke mellom kategoriene I (søkere) og II (MN-studenter, tatt opp og møtt) introdusert i innledningen siden forskjellene mellom disse kategoriene er minimale.

De fleste av våre førsteprioritetssøkere som har blitt til MN-studenter kommer fra Oslo og Akershus (ca. 45%).

[image: ]
Bilde 1: Fremstilling av hvor studenter som hadde MNs-programmer på 1. prioritet kommer fra.

Enda flere av våre søkere som hadde et av MNs programmer på 1.-10 plass kommer fra Oslo og Akershus (ca. 50%).
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Bilde 2: Fremstilling av hvor studenter som hadde MNs-programmer på 1.-10. prioritet kommer fra.

[bookmark: _Toc7098178]Seksjon 2: Ordinær vs. førstegangsvitnemål

Førstegangssøkere på MN-fakultet utgjør 1/3 av søkermassen. Med unntak av MNM5-Farmasi (spesielt i 2018 der førstegangsvitnemålssøkere utgjør nesten halvparten) og MNB-MENT, MNB-FAS og MNB-BIOS i 2018 (der førstegangsvitnemålssøkere utgjør ca. 40%) stemmer programfordelte tall overens med fordelingen på fakultetet, der ca. 20-30% er førstegangsvitnemålssøkere. 	Comment by Biljana Dragisic: Til prosjektgruppa: Dersom noen vet hvordan man får tilsvarende tall på studenter som har «møtt», setter jeg pris på «påfyll» her. Jeg ser at FS192.002 kan gi utplukk på kjønn, alder og div. Annet, per program, men synes det er lite hensiktsmessig å ta denne per program, per år, per utplukk. 
Det er viktig å poengtere at disse kvotene er fordelt med 50% hver i opptaksrunde, slik at halvparten av studieplasser settes av for hver av kvotene.

a) MN-fakultetsnivå:

     
	Diagram 1: Andel søkere med førstegangs- og eldre vitnemål i 2017 på MN-fakultetsnivå.
	Diagram 2: Andel søkere med førstegangs- og eldre vitnemål i 2017 på MN-fakultetsnivå.









b) Programdefinert:
[image: ]Diagram 3: Andel søkere med førstegangs- og eldre vitnemål i 2017 og 2018 fordelt per program.


[bookmark: _Toc7098179]Seksjon 3: Kjønnsfordeling

Når det gjelder kjønnsfordeling blant søkere, er diversiteten mye større på programnivå enn på MN-fakultetsnivå, både blant søkere og blant opptatte studenter. Programmet med flest kvinner er MNM5-FARM, etterfulgt av MNB-BIOS. På veldig mange av våre andre programmer er søkermassen i mange tilfeller over 70% mannlig. Ytterpunktene her er MNB-INP, MNB-EIT og MNB-INR med over 80% mannlige søkere. Det forekommer også visse forskjeller mellom opptaksårene.

På fakultetsnivå er ca. 1/3 av søkere kvinner (diagram 4) og den fordeling er stort sett beholdt i alle aldersgrupper (diagram 5).

I) Søkere
a. MN-fakultetsnivå
Diagram 4: Kjønnsfordeling blant søkere til et av MNs studieprogrammer (3-årig bachelor og MNM5- FARM), 2017 og 2018.
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Diagram 5: Korrelasjon mellom kjønn og aldersfordeling for 1. prioritetssøkere til et av MNs programmer.


b. Programdefinert:
[image: ] [image: ]
Diagram 6: Kjønnsfordeling blant søkere til MNs studieprogrammer, per program.


II) Studenter

Tallene på kjønnsfordeling blant opptatte studenter varierer også stort avhengig av studieprogram og er sammenlignbare med kjønnsfordelingen blant søkere.
[image: ]Tabell 1: Kjønnsfordeling blant studenter på MNs studieprogrammer, per program.


[bookmark: _Toc7098180]Seksjon 4: Inntakskvalitet
a) Hvilke videregående skoler kommer våre studenter fra? (MN-fakultetsnivå)

De fleste av våre Oslo- og Akershus-søkere kommer fra gode videregående skoler, rangert med karakter mellom 3,5-4 på en skala til 6, i rapporten bestilt av Kunnskapsdepartementet, Skolekvalitet i videregående opplæring (Falch, et. al, 2016, s. 107-114).
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Tabell 2: Fra hvilke videregående skoler i Oslo kommer søkere som har hatt et av MNs-programmer på 1. prioritet.


b) Inntakskvalitet (opptatte studenter), per program

Det er stort sett registrert forbedring i inntakskvalitet fra inntaksåret 2017 til 2018, der inntakskvalitet synker i kun 3 av 15 programmer når det gjelder førstegangsvitnemålsøkere og i 4 av 15 programmer når det gjelder ordinær kvote-søkere.
Gjennomsnittlig poenggrense for 2017 og 2018 for førstegangsvitnemål[footnoteRef:1] på hele fakultetet ligger på 42,9.  [1:  Førstegangsvitnemålskvote er det nærmeste vi kommer til når det gjelder sammenlignbarhet med gjennomsnittskarakterer for realfagene for skoleårene 2016/17 og 2017/18 siden de som oppnådde disse karakterene konkurrerte i førstegangsvitnemålskvote hvis poenggrenser er lavere enn i ordinær kvote.] 

De som har startet på et studie ved MN har følgende snittkarakter fra videregående skole:

 [image: ]Det er vanskelig å finne tilsvarende tall for hele SO som gjelder våre fagområder som dette tallet kan sammenlignes med, men ved å kaste et raskt blikk over karakterstatistikk for realfag for videregåendeskoler i hele landet (Karakterstatistikk for videregående skole, udir.no, 2016-18), kan vi anta at inntakskvalitet på våre søkere ligger litt over landets gjennomsnitt for realfag: https://www.udir.no/tall-og-forskning/statistikk/statistikk-videregaende-skole/karakterer-vgs/
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Diagram 7: Poenggrenser per program, opptaksårene 2017 og 2018, ordinær og førstegangsvitnemålskvote.


[image: ]
Tabell 3: Poenggrense, opptatte studenter på MNs programmer, fordelt per år, begge kvoter: min. konkurransepoeng – ordinær kvote; min. skolepoeng - førstegangsvitnemålskvote.


[bookmark: _Toc7098181]DEL 2: Hva vet vi om våre søkere basert på UiOs egen undersøkelse?

Samordna opptak fordeler søkere i utdanningskategorier (Samordna opptak, 2018: s. 3). UiO gjennomførte en undersøkelse i 2018 blant søkere til UiO. Denne undersøkelsen arver SOs fordeling. Denne fordelingen inkluderer følgende store faggrupperinger der våre programmer hører til: informasjonsteknologi og informatikk (INFOTEKN), matematikk og naturfag (REALFAG) og medisin, odontologi, helse- og sosialfag (HELSEFAG). Vi har derfor tatt utgangspunkt i disse. I gruppen INFOTEKN sorterer SO alle IFIs bachelorprogrammer samt årsstudium i informatikk. I gruppen REALFAG sorterer SO øvrige bachelorprogrammer i realfag samt årsstudium i realfag og Honours-programmet, mens MNM5-FARM er sortert under HELSEFAG. I og med at søkere til farmasifagområde utgjør under 1% av søkere til HELSEFAG (s. 11), er funn som tilegnes HELSEFAG lite representative for farmasifagområdet og derfor tatt ut av denne oversikten. Det er svært lite forskjell mellom resultatene fra søkere som hadde UiO på en av prioriteringsplassene eller som første valg. Derfor presenterer vi her kun resultater som gjelder søkere som hadde UiOs program som sin 1. prioritet. 

Søkere til våre programmer definerte som REALFAG, rangerer viktighet av følgende påstander som har påvirket valg av studieprogram på følgende måte (Opinion, 2018: s.46-54):

[image: ]
Bilde 3: Årsaker til valg av studieprogram blant søkere til realfaglige programmer som hadde UiO høyest prioritert. 

Søkere til våre programmer definerte som INFOTEKN rangerer viktighet av følgende påstander som har påvirket valg av studieprogram på følgende måte (Opinion, 2018: s.46-54):
[image: ]
Bilde 4: Årsaker til valg av studieprogram blant søkere til programmer innenfor informasjonsteknologi som hadde UiO høyest prioritert. 
[bookmark: _Toc7098182]Referanseliste: 

Tableau-rapporter: 
STAR-sandkasse-Studieprogramledere;
STAR-sandkasse -SOA1 Søkertall Samordna opptak;
UIO-MN-MN-indikatorer_2019; 
STAR-rapporter-SOA2 Søker og tilbudstall;
STAR-sandkasse-Søkertall NOM (Øyvind);

En undersøkelse blant søkere til Universitetet i Oslo 2018: Kvantitativ undersøkelse gjennomført for Universitetet i Oslo, Opinion: 2018. https://www.uio.no/for-ansatte/arbeidsstotte/sta/undersokelser/uio-–-sokerundersokelse-2018.pdf 

Skolekvalitet i videregående opplæring: Utarbeidelse av skolebidragsindikatorer og mål på skolekvalitet, Falch, Torberg, et. al. SØF-rapport nr. 01/16, SENTER FOR ØKONOMISK FORSKNING AS TRONDHEIM: 2016. http://www.sof.ntnu.no/SOF_R_01_16.pdf

Karakterstatistikk for videregående skole, skoleår 16/17 og 17/18, realfag, UDIR: 2016/17-2017/18. https://www.udir.no/tall-og-forskning/statistikk/statistikk-videregaende-skole/karakterer-vgs/?rapportsideKode=VGO_VGOkarakterer&filtre=EierformID(-10)_EnhetID(-12)_FagID(-22_104_331_887_935_1319_1385_1509_1622_1796_2270_2483_2670_2693_3095_3161_3515_3576_3596)_KaraktertypeID(1)_KjoennID(-10)_TidID(201406_201506_201606_201706_201806)_UtdanningsprogramvariantID(-10)_VisAntallElever(0)_VisKarakterfordeling(0)&radsti=F

Søkning om opptak til grunnutdanninger ved universiteter og høgskoler 2018, Samordna opptak: 2018. https://www.samordnaopptak.no/info/om/sokertall/sokertall-2018/informasjonsflak-so-april-2018-(2).pdf




Føstegangs- og eldre vitnemål, fordeling blant MN-søkere, 2017

Førstegangsvitnemål (28%)	Eldre vitnemål (72%)	0.28000000000000003	0.72	

Føstegangs- og eldre vitnemål, fordeling blant MN-søkere, 2018

Førstegangsvitnemål (33%)	Eldre vitnemål (67%)	0.33	0.67	

Kjønnsfordeling, MN-søkere

Kvinner (36%)	Menn (64%)	0.36	0.64	
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